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Sprawozdanie z analizy monitorowania procesu dyplomowania
w Instytucie Fizyki UJK
(Kierunki: Fizyka techniczna, Fizyka, Systemy diagnostyczne w medycynie, Iniynieria
danych, Informatyka)

W dniu 27.03.2025 roku miato miejsce wspdlne spotkanie Kierunkowych Zespotow ds.
Jakosci Ksztalcenia dla kierunkow: Fizyka techniczna, Fizyka, Systemy diagnostyczne
w medycynie, Inzynieria danych oraz Informatyka. Podczas spotkania, wtasciwe dla danego
kierunku zespoty dokonaty weryfikacji jakosci prac dyplomowych po roku akademickim
2023/24 oraz recenzji tych prac w oparciu o arkusz oceny obowigzujacy w Instytucie Fizyki.
Dla kierunku Systemy diagnostyczne w medycynie nie weryfikowano prac dyplomowych ze
wzgledu na fakt uruchomienia kierunku od roku akademickiego 2022/23 (brak absolwentow).

e Dla kierunku Fizyka techniczna dokonano oceny 2 prac dyplomowych, co w dniu
kontroli stanowito 100 % ogolnej liczby absolwentow ocenianego kierunku.

e Dla kierunku Inzynieria danych dokonano oceny 4 prac dyplomowych, co w dniu
kontroli stanowito 100 % ogolnej liczby absolwentow ocenianego kierunku.

e Dla kierunku Informatyka dokonano oceny 10 prac dyplomowych, co w dniu kontroli
stanowito 50 % ogolnej liczby absolwentow ocenianego kierunku.

e Dla kierunku Fizyka dokonano oceny 3 prac dyplomowych, co w dniu kontroli
stanowito 100 % ogolnej liczby absolwentéw ocenianego kierunku.

Weryfikowano zgodnos¢ tematu pracy z efektami uczenia si¢ dla kierunku studiow oraz
jego zakresem, zgodno$¢ tresci pracy z tytutem, strukture pracy, poprawnos¢ stosowanych
metod i technik badawczych, poprawnosc¢ stosowanej terminologii oraz jezykowo-stylistyczna,
dobdr pismiennictwa, Spelnienie wymagan wiasciwych dla prac inzynierskich, zasadnos$¢ ocen
opiekuna pracy dyplomowej oraz recenzenta oraz jako$¢ przygotowanych recenzji promotorow
prac oraz recenzentow. Stwierdzono zgodnos$¢ tematéw z kierunkiem studidow oraz jego
zakresem. W przypadku prac inzynierskich stwierdzono, ze posiadaja charakter rozwigzania
inzynierskiego: aplikacyjnego, badawczego lub projektowego. W zaleznosci od tematyki
zawieraly m.in. modele obliczeniowe, wyniki symulacji komputerowych, testy urzadzen
terapeutycznych, aplikacje internetowe, projektowanie i realizacje systemow informatycznych.
Przygotowanie prac oraz realizacja celow prac wymagaly wiedzy zardwno w zakresie
zagadnien teoretycznych, jak i kompetencji inzynierskich. Prace magisterskie rowniez spetniaty

wymogi formalne, poruszaly zagadnienia zgodne z poziomem i z kierunkiem ksztalcenia.



Ponadto zwr6cono uwage, na oceny prac dyplomowych zaréwno przez promotorow jak
i recenzentow. W kazdym z przypadkdéw byty one poréwnywalne. Ocena tej samej pracy przez
promotora i recenzenta rdznita si¢ maksymalnie o pot stopnia.

W kilku pracach odnotowano, ze w bibliografii znajduje si¢ znikoma ilo$¢ literatury naukowe;.
Wiele pozycji w bibliografii to linki do stron internetowych, ktére bardzo czesto nie stanowig
solidnego oparcia teoretycznego. Dodatkowo, przy wigkszosci z tych linkéw brakuje daty
dostepu, co jest wymagane w przypadku zrodet internetowych. Kolejnym problemem jest brak
odniesienia do literatury w tresci pracy — nie widac¢, aby wykorzystane zrodta byly odpowiednio
cytowane w kontek$cie omawianych zagadnien. Zwraca uwage takze brak jednolitosci w
formatowaniu — stosowanie réznych czcionek i stylow utrudnia odbior tekstu.

Zwrbcono rowniez uwagg na fakt, ze czes¢ prac dyplomowych nie zostata ztozona przez
studentéw w terminie zakonczenia roku akademickiego (studenci zwracali si¢ z prosba o
przedtuzenie terminu ztozenia pracy w zakresie zgodnym z regulaminem studiow).

W kazdym z ocenianych przypadkow recenzje zostaly przygotowane na wilasciwych
drukach 1 najczgsciej W sposob wyczerpujacy odnosity si¢ do rdéznych aspektow
przygotowanych prac dyplomowych. Zwrdcono uwage, ze kilka recenzji sporzadzono
odrecznie, przez co s3 mato czytelne. Sugeruje si¢ aby recenzje przygotowywa¢ w formie
elektronicznej, a nie odrecznie, co zapewni wigksza czytelno$¢ dokumentu.

Zgodnie z wewngtrzng procedurg oceny jakosci prac dyplomowych w Instytucie Fizyki raport
zostanie umieszczony do wiadomosci publicznej na stronie Instytutu Fizyki w zaktadce
Kierunkowe Zespoty ds. Jakosci Ksztalcenia. Uwagi odnoszace si¢ do konkretnych
promotorow i recenzentow KZJK przekazuje do wiadomosci Z-cy Dyrektora Instytutu Fizyki
ds. Ksztatcenia/Dyrektora Instytutu Fizyki. Dyrektor IF ds. Ksztatcenia/Dyrektor IF przekazuje
uwagi bezposrednio do pracownika, zwyczajowo przyjeta forma. Uwagi dotyczace pracy
studentow zostaja przekazane do informacji nauczyciela akademickiego prowadzacego
przedmiot Seminarium dyplomowe (seminarium magisterskie ) i omawiane podczas trwania

tych zajec.
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